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Recenzja podrecznika ,,Fizyka dla szkot ponad gimnazjalnych” pidra Marii Fialkowskiej, Krzysztofa
Fiatkowskiego 1 Barbary Sagnowskiej, dopuszczonego do uzytku na podstawie opinii rzeczoznawcow:
dr hab. Wiadystawa Blasiaka (Akad. Ped., Krakow), dr hab. Jana Olszewskiego (Akad. Ped., Krakow),
mgra Wtadystawa Kulpy (WOM, Przemysl) oraz dr Henryki Kaczorowskiej (Tow. Kultury Jezyka),
Wydawnictwo ZamKor, Krakow 2002.

Dla Komisji do Oceny Podrecznikow PAU

Jest to, bez zadnej watpliwosci, najlepszy z podrecznikow fizyki dla liceum, z ktérymi miatem okazje zapoznad
si¢. Jest takze jedynym podrecznikiem, ktory spetnia jednoczes$nie nastgpujace istotne kryteria:

(1) Wyczerpuje rygorystycznie podstawe programowa zatwierdzona przez Ministerstwo a wigc obowiazujaca.
(2) Nie zawiera powaznych bledow naukowych.

(3) Jest bardzo starannie zredagowany i nie zawiera irytujacych bledow trywialnych.

Ponadto, co bardzo istotne

(4) Jest najtanszy ze wszystkich obecnie oferowanych podrgcznikow fizyki dla liceum.

Wprawdzie pozostate podrgczniki, w przeciwienstwie do omawianego, nie ukazaty si¢ jeszcze w calosci ale ich
ceny mozna oszacowac juz teraz na podstawie naturalnego zatozenia, ze nastgpne (drugie lub trzecie) czgsci
beda kosztowacé mniej wigeej tyle co wydane juz czgséci pierwsze.

Podrecznik jest bardzo solidnie wydany na cienkim ale porzadnym papierze zwyktego formatu. Zupetnie nie
rozumiem czym kieruja si¢ Wydawcy wydajacy podreczniki o nietypowym duzym formacie, na kredowym
papierze z duzymi marginesami. Wyglada mi to na bezmyslne powielanie wzoréw zachodnich, ktére nie moga
dobrze funkcjonowac w polskich realiach. W wielu bogatych krajach Zachodu uczen dostaje podrecznik za
darmo a ponadto nie musi nosi¢ go na plecach z domu do szkoty i z powrotem. Warto by o tym pamigtac.
Trzymajac si¢ S$ci$le podstawy programowej Autorzy ujawniaja jej zalety. Za taka uwazam przede wszystkim
powiazanie opisu fenomenologicznego materii, ktory dominowat w starszych podre¢cznikach, z jej budowa
atomowa. Sadzeg, ze podregcznik ten realizuje to co osobiscie uwazam za cel nauczania fizyki: stworzenie w
umysle ucznia w przyblizeniu poprawnego obrazu czasu, przestrzeni i materii.

Na temat doboru materialu zawsze mozna dyskutowaé. Wyobrazam sobie, ze znajda si¢ ludzie, ktorzy powiedza,
ze nalezato poswigci¢ wigcej miejsca wlasnosciom ciat stalych, ze wzgledu na ich rolg w elektronice i
przetwarzaniu informacji. Z reguly wszystkie takie propozycje rozbijaja si¢ o czas, ktéry pozostat
nauczycielowi fizyki.

By¢ moze inni recenzenci beda mie¢ wigcej szczesScia ode mnie ale ja stwierdzitem tylko jeden istotny btad
rzeczowy: w relacji nieoznaczono$ci na str. 234, wzor (10.7), brakuje czynnika 1/(4pi) po prawej stronie. To
niby drobna rzecz, ale w takiej sprawie jak Relacja Nieoznaczono$ci nie ma drobnych rzeczy. Za pewien brak
uwazam tez, ze nie ma tablicy podstawowych statych przyrody. W koncu to tylko jedna strona a bardzo sig
przydaje. Zwrocitlem na to uwagg z nastgpujacego powodu.

Autorzy stosuja konsekwentnie jednostki kg, m, sek w mechanice. Natomiast w elektrodynamice wykrecaja si¢
od jawnego przyjecia jednostek SI. Jest to zupelnie zrozumiate. Jednostki SI, formalnie obowiazujace w
elektrodynamice, sa absurdalne z naukowego punktu widzenia i wielu powaznych autoréw, np. Landau i Lifszic,
nie stosuje ich. Z drugiej jednak strony nie powinno by¢ tak, ze uczen nie potrafi obliczy¢ energii oddziatywania
elektrostatycznego dwu tadunkéw w prézni. Odpowiedni wzor Autorzy daja na str. 51 ale figurujaca w tym
wzorze stala daja mimochodem w Przyktadzie 2.7. Uwazam, Ze stata ta powinna by¢ dana w jakim$ bardziej
oczywistym miejscu, np. w tablicy podstawowych statych przyrody.

Jestem przekonany, ze podrecznik ten, bedacy dowodem sumiennosci i profesjonalizmu zaré6wno Autoréw jak
Wydawcow, doczeka sig nastgpnych wydan. Gdyby tak sig stato, to sugerowatbym kilka drobnych ulepszen.
Str. 11. Autorzy proponuja odszukac na mapie starozytnej Grecji m.in. Efez, Milet i Syrakuzy. Efez i Milet
znajduja si¢ w Azji Mniejszej ale istotnie moga by¢ na mapie Grecji, natomiast Syrakuzy raczej nie bo sa na
Sycylii.

Str. 27. Ja bym nie méwit o dodawaniu predkosci tylko o sktadaniu predkosci, bo dodawanie ma sens
arytmetyczny, z ktorego wynika, ze wynik moze istotnie by¢ dowolnie duzy.

Str. 28. Autorzy polecaja ksiazkg George’a Gamowa ,,Mr Tompkins w krainie czarow”, w ktorej Roger Penrose
stwierdzit istotne btedy naukowe. Lepiej wige to opuscic.

Str. 29. Autorzy mowia o ciatach kulistych zamiast o ciatach sferycznie symetrycznych. Na str. 43 mowia
dodatkowo o jednorodnych ciatach kulistych. Znakomite twierdzenie Newtona orzeka, ze jednorodna sfera
przyciaga tak jak gdyby cata jej masa byta skupiona w srodku. Stad oczywiscie wynika, ze kazde ciato



sferycznie symetryczne przyciaga tak jak gdyby cata jego masa byla skupiona w $rodku. Ciato to nie musi by¢
jednorodne i z reguly nie jest bo ggstos¢ w srodku jest wigksza niz na powierzchni.

Str. 130. Rysunek plaskiej fali elektromagnetycznej jest btedny w tym sensie, ze odcinki przedstawiajace pole
magnetyczne nie powinny mie¢ zwrotu. Muszg¢ tu powiedzie¢, ze wszystkie znane mi ksiazki daja ten sam
btedny rysunek, np. Roger Penrose w swojej znakomitej ksiazce ,,The Emperor’s New Mind” daje ten sam
bledny rysunek. Rysunek jest blgdny bo pole magnetyczne jest pseudowektorem, ktérego symetria przy odbiciu
zwierciadlanym jest inna niz wektora. Jezeli Autorzy zgodza si¢ z moim punktem widzenia to maja okazj¢ by¢
pierwszymi, ktorzy opublikuja poprawny rysunek ptaskiej fali elektromagnetyczne;.

Str.194. Czy uczen na pewno bedzie wiedziat o co chodzi w zdaniu ,,Neutrony emitowane w reakcji
rozszczepienia uranu 235 maja zbyt wysokie energie by zainicjowac kolejne rozszczepienia.” Naiwnie sadzac
jest tak, ze im wigksza energia pocisku tym wigksza szansa, ze tarcza zostanie rozbita.

Str. 220. Zdanie ,,Wigksze nadzieje mozna wiaza¢ z dwoma typami czastek, ktérych dotad nie odkryto: tzw.
partnerami supersymetrycznymi znanych czastek oraz tzw. czastkami zwierciadlanego swiata.” tez moze by¢
niejasne. Wystarczy chyba napisaé, ze ,,niektorzy uczeni, w poszukiwaniu brakujacej materii , postuluja istnienie
form materii odmiennych od tej, ktdra nas otacza i z ktdrej sami sktadamy sig”.

Str. 242. Skoro Autorzy wprowadzaja redukcjonizm to dla symetrii powinni tez wprowadzi¢ emergencjg, majac
chociazby na uwadze niedawna gwaltowna polemike miedzy dwoma Laureatami Nagrody Nobla, Stevenem
Weinbergiem i Philipem Andersonem.

Str. 252. Pod tytulem ZADANIA nie ma zadan, na ktore jest jednak odpowiedz na str. 306.

Str. 303. Jest odpowiedz na zadania ze str. 3, na ktorej jest tylko spis tresci.

Jak wida¢ wszystkie proponowane ulepszenia sa tatwe do wprowadzenia.
Podsumowujac mogg tylko powtorzy¢ to od czego zaczatem: jest to bardzo profesjonalnie zrobiony podrecznik,

oferowany po znacznie nizszej cenie niz pozostale.
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